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Introduction
Pourquoi l’atelier de spatialisation d’un scénario de transition énergétique dans le cadre du Plan de Paysage de Vienne et Gartempe ?

Dans le cadre du Plan de Paysage et son volet transition énergétique lancé par la Communauté de communes Vienne et Gartempe, l’atelier de 
spatialisation de la transition énergétique a été organisé avec l’outil ETAPE Paysage pour permettre un espace de dialogue territorial autour de la 
question de la spatialisation d’un scénario énergétique : 

- Qu’est-ce qui caractérise les unités paysagères présentes sur Vienne et Gartempe ?
- Au vu de ces caractéristiques, quelles sont les conditions de la spatialisation du scénario de transition énergétique ? Et comment celui-ci est 

« revisité » par la spatialisation ?

Dans le cadre de cette étude, la CCVG souhaite reprendre la main sur le développement des énergies renouvelables qui se fait sur son territoire. C’est 
pourquoi, l’étude doit aller jusqu’à l’inscription dans le PLUI (document d’urbanisme « Plan Local d’Urbanisme Intercommunal ») d’une OAP 
thématique sur les énergies renouvelables(Orientation d’Aménagement et Programmation). 
Cet atelier est donc une étape importante pour partager les regards, le vécu et nourrir les éléments d’encadrement à inscrire, à savoir dans le plan 
d’actions à mettre en œuvre et dans les documents d’urbanisme.

 L’atelier a duré 4 heures. Au sein de cet atelier, des groupes de travail composés de 7 à 10 personnes ont été organisés afin de permettre : 
 A chaque participant de s’exprimer pour nommer ce qui lui paraît désirable ou indésirable autour de ces paysages et du scénario de transition 

énergétique,
 A chaque groupe de travail de faire évoluer le scénario et/ou les paysages pour dessiner les paysages du futur souhaitables et identifier des 

freins et des leviers à la réalisation des actions de sobriété, d’efficacité énergétique et de production en énergies renouvelables.
 Au sein de chaque groupe de travail, des rapporteurs ont pris note des espaces de consensus, des points de dissensus et des remarques, des 

craintes, des réactions et des questions formulées.
Au travers de cet atelier, 41 personnes ont pu exprimer leurs visions des paysages et de la transition énergétique souhaitable sur le territoire Vienne et 
Gartempe.

Ce que vous allez lire ci-après est un compte-rendu synthétique que nous souhaitons être le plus fidèle possible. Si cela ne vous semble pas être le cas, 
n'hésitez pas à envoyer vos remarques, questions... à l'adresse suivante : plan.paysage@ccvg86.fr
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Vous trouverez également d'autres informations sur le Plan de Paysage et son volet transition énergétique sur la page suivante du site de Vienne et 
Gartempe : https://www.vienneetgartempe.fr/amenager-le-territoire/environnement-developpement-durable/plan-paysage/
 

Cette synthèse a été rendue possible grâce à l'implication, sur chaque tablée, de 2 personnes, l'une chargée d'animer les débats, l'autre chargée de la 
prise de notes des éléments sensibles issus des échanges. 

Ces personnes sont :

Gilbert Wolf – écomusée

Thibault Lyonnet – CCVG

 Alvina  Heyne – CRER

Bruno Puydupin – CCVG

Rachel Rinder – Atelier Polis

Elsa Favriou– CIVAM Poitou-Charentes

François Mercier – Ville de Montmorillon

Christophe Julien – écomusée

Olivier Colin – CCVG

Alexis Gonin – CCVG

Merci à toutes ces structures de s'être mobilisées !

Présentation des ateliers
ETAPE Paysage est un outil d’aide à la discussion pour spatialiser les ambitions énergétiques du territoire de l’étude. La démarche paysagère, de par 
son attachement aux ressources locales, son caractère transversal et son attention à l’harmonie du cadre de vie, permet de faciliter le dialogue et 
d’imaginer des projets adaptés à chaque paysage.
L’outil ETAPE Paysage qui contribue à la démarche paysagère a été imaginé par le Collectif Paysages de l’Après Pétrole et ses partenaires. Adapté au 
territoire d’étude, ses paysages et ses ressources, l’outil s’appuie sur des données énergétiques territorialisées, principalement issues de l’atelier énergie
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du 19 juin 2021 avec l’outil DESTINATION TEPOS. Ce précédent atelier avait pour objectif de construire une vision partagée des enjeux de la 
transition énergétique et d’échanger sur les leviers d’actions, interrogations et points de vigilance liés à ces sujets.

Le bouquet énergétique qui en a émergé préalablement sert de scénario de travail pour l’outil ETAPE Paysage.

A noter : le scénario remis au travail n’est pas seulement une moyenne des différents scénarios émergeant de l’atelier DESTINATION TEPOS. Cette 
moyenne a été amendée avec plusieurs intentions : 
- tenir compte des retours de terrain (demande à ce que les ouvrages hydroélectriques soient remis dans la boucle de réflexion, même si le potentiel 
quantitatif de production est estimé comme inférieur à 20 GWh)
- remettre au travail un scénario énergétique à la fois le plus diversifié possible et le plus ambitieux possible afin que l’ensemble des sujets puissent 
être traités selon l’angle de la spatialisation. Pour les thématiques suivantes : transport de personne, transport de marchandise ce sont les données du 
PCAET, plus ambitieuses qui ont été remises au travail. Concernant la filière éolien il s’agissait que ce sujet puisse être discuté sur les tablées. De 
manière symbolique une action de 20 GWh a donc été remise en jeu.
- amener les participants sur les zones de débat afin de faire vivre la démocratie dans l’espace de dialogue proposé
C’est pourquoi, l’atelier de spatialisation énergie a été proposé de telle manière que les participants pouvaient remanier intégralement le scénario.

A partir de ce scénario de travail, l’outil ETAPE Paysage permet de réfléchir collectivement à la localisation des actions de maîtrise de l’énergie et de 
production d’énergies renouvelables. Ainsi qu’aux paysages générés par ces choix, et cela indique des directions désirées et désirables.

L’animation s’est organisée en 3 actes, autour d’une carte du territoire. Elle a débuté par une mise en lumière des unités de paysage et des ressources 
paysagères. À partir des spécificités et des richesses du paysage, les participants ont ensuite été amenés à échanger pour décider ensemble de la 
localisation des différentes actions et/ou de leur remise en question dans la stratégie. Enfin, par l’intermédiaire de représentations dessinées et de récits,
chacun fut incité à imaginer un paysage rêvé. La projection dans de futurs espaces de vie permet de visualiser individuellement des changements 
désirés, et de les partager avec le groupe lors de l’atelier.

5



Rappel du scénario détaillé de transition énergétique remis au travail 
issu de l’atelier DESTINATION TEPOS, ré-alimenté et remis intégralement au travail pour 
l’atelier de spatialisation de la transition énergétique

Pour mémoire l’état des lieux énergétique du territoire :
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 Maîtrise de l’énergie (une gommette = 20 GWh)

Secteur Unités Scénario en GWh
Scénario en nombre de

gommettes
Potentiel total en GWh

(limite physique)
Potentiel total en gommettes

(limite physique)

Résidentiel

Maisons rénovées au niveau BBC 100

8

180

12,5

Ménages sensibilisés aux écogestes 
(remplacement par des équipements 
plus efficaces énergétiquement)

30 30

Tertiaire

Surfaces de bureaux ou  commerces 
rénovés BBC 20 30

Surface de bâtiment tertiaire où des 
actions de sobriété et efficacité 
énergétique sont mises en place (m²)

10 10

Transport de
personnes

Salariés laissant leurs voitures pour le 
trajet domicile-travail (moyenne) 20

8,5

30

15

Véhicules anciens remplacés par des 
véhicules plus sobres et efficaces 40 80

Déplacements évités par des politiques 
d'urbanisme 10 10

Abaisser les limites de vitesse 20 20
Part d'énergie économisée lors trajets 
longue distance reportés vers du train ou
co-voiturage

40 100

Transport de
marchandises

Part d'énergie économisée sur le 
transport de marchandises 
(augmentation de la part du transport 
fluvial, du ferroutage, du taux de 
remplissage des camions, etc.)

40 60

Agriculture ha de SAU pour lesquels des actions 
d'efficacité énergétique sont menés

20 1 40 2

Industrie
Part d'économie d'énergie dans 
l'industrie : mise en place de méthodes 
d'écologie industrielle et éco-conception

20 1 40 2

Total 370 18,5 630 31,5
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 Production d’énergies renouvelables (une gommette = 20 GWh)

Filières Unités Scénario en GWh
Scénario en nombre

de gommettes
Potentiel total en GWh Potentiel total en gommettes

Hydroélectricité
Nouveaux ouvrages ou ouvrages 
optimisés

20 1 40 2

Solaire Photovoltaïque
Maisons individuelles 30

3,75

160

16
Ha de parcs sur friches, ombrières, et 
espaces agricoles 25 140

Solaire Thermique Maisons équipées d'un chauffe-eau 
solaire 20 20

Eolien Mats d’éoliennes de 2,5 MW installées 20 1 1360 68

Bois énergie

Chaufferies collectives au bois de 0,3 
MW chacune 25 1,5 60

11
Exportation de bois 5 160

Biogaz Méthanisation : petites unités 
collectives de 78 Nm3/h chacune 25 1,25 1000 50

Chaleur
environnement Logements équipés de PAC 30 1,5 60 3

TOTAL 200 10 3000 150
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Retour sur le déroulé des ateliers et résultats

 Acte 1 : S’approprier les unités paysagères et les caractériser

Comme préambule, les participants sont amenés à reconnaître les unités paysagères et s’accorder sur leurs caractéristiques, leurs ressources. Celles-ci 
sont représentées par des cartes que les participants choisissent de « jouer ». Ils ont également la liberté de créer leurs propres cartes. 
Voici, ci-après la synthèse des caractéristiques par unités paysagères :

En rouge les caractéristiques/ressources ajoutées à la main par les participants eux-mêmes.
Vous trouverez parfois un chiffre devant la caractéristique/ressources nommées. Cela signifie qu’elle a été « jouée » par le nombre de tablées indiqué. 

U
n

it
és

 p
ay

sa
gè

re
s

Catégories des caractéristiques/ressources

climatique biodiversité hydrologique géologique Agricole et forestière géographique humaine

Vallée de la 
Vienne

- Climat 
océanique
- Climat semi-
continental

- Biodiversité 
aquatique
- Biodiversité
- Haie/Arbre

- 3 Fleuves et 
rivières
- 2 Eaux vives
- 2 Zones 
inondables
- 4 Lac de barrage

-  2 Sol fertile
- Argile/carrière
- 2 Carrière

- 2 Maraîchage
- 2 Friche agricole
- Elevage et culture

- Terrasses et 
coteaux
- Vallée encaissée

- 2 Gare
- Dynamique industrielle
- Centrale nucléaire
- Ponts, barrage et voie de 
circulation
- Habitat plus dense
- Activités touristiques

Les terres 
froides

- Pluviométrie - Natura 2000
- Biodiversité

- Zone humide
- Fleuves/ruisseau
- Pluviométrie + 
verte
- Etangs- zones 
humides
- Eaux 
vives/ruisseaux

- Calcaire
- Grès
- Granit
- Carrières

- Bio énergie
- 2 Haies bocagères
- 2 Bocage
- Patrimoine agricoles
- Élevage/ prairie
- Chemins agricoles
- Forêt feuillus
- Terres incultes, landes
- Chemins ruraux
- Pastoralisme
- Elevage Limousine dans le 
bocage

- Piémont/relief
- Plateau calcaire
- Plateau-vallée 
encaissée

- 2 Habitat dispersé

La vallée de la 
Gartempe

- Climat 
méditerranéen

- Ripisylve continue
- Etat naturel
- Biodiversité

- Courants forts
- 2 Zones humides
- 2 Fleuves-rivières

- Sol fertile
- Vallée granitique

- Landes/ bruyères
- Vergers
- Friche agricole

- Vallée encaissée - 2  Gares/ voies de communication
-Agglomérations urbaines
- Friches militaires
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- 2 Zones 
inondables
- 2 Eau vive
- Eaux souterraines

- 2 Identité culturelle forte
- Habitat groupé
- 2 Patrimoine remarquable
- Habitat dispersé
- Vallée des fresques

Les plaines 
vallonnées

- 2 Sol fertile
- 2 Calcaire
- Argile
- Carrière de 
Dolomie

- 4 Grandes cultures / 
openfield
- Cultures
patrimoine agricole/ forestier
- Maraîchage
- Prairie d’élevage
- Développement bio-
matériaux

- Terrasses et 
Coteaux
- 2 Plaine vallée 
non encaissée
- Vues lointaines

- Habitat dispersé, hameaux

Ensemble du 
territoire

- Semi-
océanique
- Climat semi-
continental

- 2 Biodiversité
- 2 Biodiversité 
aquatique
- Natura 2000

- 2 Eaux 
souterraines
- Fleuves et rivières

- 2 Argile
- Carrière

- Patrimoine agricole
- 2 Forêt de feuillus
- 3 Près et prairies élevage
- 2 Chemins agricoles
- Bois taillis
- Système bocager

- Habitats dispersés
- Réseau de transport
- 3 Patrimoine remarquable
- 2 Patrimoine vernaculaire
- Artisanat
- Habitat étalé
-  2 Habitat groupé
- 2 Marchés
- Habitat dispersé
- Chemin et sentier

Les commentaires/ constats/craintes issus de cette phase, tels que notés par les animateurs de tablée et par unité 
paysagère :

La vallée de la Vienne
- disposent de plusieurs points de vue
- similitude avec Gartempe
- petits cours d’eau

Les terres froides
- vallée de la Benaize riche en biodiversité
- les terres froides vont avec la vallée de la Gartempe
- terres pauvres
- granit
- désaccord sur le périmètre de l’entité
- terres/incultes/landes/ bruyères/ Garrigues : pas adapté : remplacer par la brande
- un des paysages du territoire les plus nature sauvage
- limite au granite (affleurement)
- végétation et agriculture sont différents
- ovin/bovin
- classement des haies
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La vallée de la Gartempe
- cabinet Laborde (2015/2018) rapport → enjeux touristiques paysagers (DREAL)
- richesse nature
- vallée des fresques romanes
- ouverture calcaire
- granitique plus libre
- prairie plus ouverte
- beaucoup de monuments
- vallée encaissée
- barrage

Les plaines vallonnées
-  ne pas oublier la vallée du Salleron
- partie sédimentaire
- culture OK mais pas bio-énergie/biomatériaux
- terres initialement forestières
- terres céréalières/polyculture
- bois, forestier
- implantation solaire (bois)
- des pins
- chasses privées
- ouverture agricole

Ensemble du territoire
- bois de taillis présent sur l’ensemble du territoire plutôt que de la forêt
- pastoralisme pas présent sur 4 unités, plutôt de l’élevage
- climat tempéré/semi-continental/ dégradé sont les termes validés par l’ensemble de la tablée
- les cartes sont restrictives et ne représentent pas en totalité les caractéristiques du territoire
- cette animation ne représente pas ce qu’on ressent réellement sur notre territoire - paysage 
harmonieux/tranquille/paisible = pas de carte
- certains participants ne connaissent pas toutes les caractéristiques du territoire (dans la tablée tous vivent sur le 
territoire)
- n’apparaît pas les zones Natura 2000
- est-ce qu’on n’est pas un peu optimiste sur les gares ?
- sud des 2 rivières : eau +

Remarque : Sur des tablées, des participants disent que c’est aux experts de faire cette première partie. Qu’eux mêmes ne connaissent pas suffisamment
leur territoire pour faire cette description de leur territoire.

Ces éléments vont alimenter le travail d’analyse du groupement pour élaborer les intentions paysagères sous la forme d’OQP (Objectif de Qualité 
Paysagère) dans la suite de l’étude.
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 Acte 2 : spatialiser un scénario de transition énergétique

Dans un second temps, les participants définissent les conditions de spatialisation du scénario de transition énergétique en géolocalisant les différentes 
actions de maîtrise de la demande en énergie (MDE) et de production d’énergies renouvelables (ENR) sur une carte du territoire. Pour cela, ils 
s’appuient autant que faire se peut sur les éléments discutés préalablement. Ils ont toute la latitude pour aller au-delà ou en de-ça du scénario de travail. 
 
Ci-après le résultat de l’identification des consensus et dissensus tablée par tablée. 
Vous trouverez également, les cartes synthétisant les différentes spatialisations (MDE, ENR). En annexe, tablée par tablée, des retours synthétiques des 
co-animateurs et co-animatrices de ce qui s’est vécu sur la tablée dont ils avaient la charge.

Synthèse des commentaires sur la spatialisation des actions de maîtrise de l’énergie     :  

Secteurs Remarques Engagement de la
spatialisation du scénario

Résidentiel et tertiaire Diagnostic :
Savoir avec quoi les maisons individuelles sont chauffées
Les participants considèrent qu’ils n’ont pas la compétence pour juger les actions sur des territoires 
spécifiques (donc actions sur l’ensemble du territoire)
Questionnement sur les équipements (pompe à chaleur : peu d’impact)
Professionnels ?
Isolation des maisons plutôt que changer les modes de production d’énergie
Il y a des maisons inhabitées dans les centres-bourgs

Enjeux :
Inciter les entreprises à venir [s’installer sur le territoire] avant de faire faire les économies d’énergies
Qui finance ?
Donner les moyens aux propriétaires de faire les rénovations
Quartier résidentiel des années 70/80 [sont prioritaire à la rénovation]
Communiquer
[ les éco-gestes soulèvent des] questions de liberté individuelle + tarif adapté

Objectifs :
40 GWh d’économie à réaliser grâce à la rénovation BBC des logements
40 GWh d’économie par les écogestes

Rappel scénario remis au travail:
160 GWh

Table 1 : 80 GWh
Table 2 : 80 GWh
Table 3 : 170 GWh
Table 4 : 65 GWh
Table 5 : 20 GWh

Moyenne : 79 GWh  , soit 49% 
du scénario remis au travail
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Actions :
Développer une filière chanvre/laine sur le territoire

Industrie Diagnostic :
Est-ce que sur les équipements industriels on réfléchit à l’économie d’énergie ? Grands magasins ? Problème 
d’urbanisme ? (L’urbanisme doit obliger à avoir un rapport / (diagnostic])
Economie circulaire : Est-ce que l’on a aujourd’hui des données chiffrées ? « oui ». Donc c’est possible. 
Exemple de la matériauthèque éphémère à Lussac.

Enjeux :
Cette thématique doit aborder aussi l’artisanat

Objectifs :
Demander aux industriels de réaliser des économies d’énergie (pas d’exemple d’action)
Création partenariat : ressource/déchet
Atelier sur le lancement de l’économie circulaire

Actions:
Développer une filière chanvre/laine sur le territoire : création d’emploi/ nouvelle activité économique

Rappel scénario remis au travail:
20 GWh

Table 1 : 20 GWh
Table 2 : 10 GWh
Table 3 : 20 GWh
Table 4 : 20 GWh
Table 5 : 20 GWH

Moyenne : 18 GWh, soit 90 % 
du scénario remis au travail

Agriculture Diagnostic :
Vrai intérêt pour cette thématique
Action efficacité ? Vœux pieux ? Quel dispositif incitatif ?
Ferme de référence à Clermont-Ferrand

Enjeux :
Aller vers des systèmes plus respectueux
Adapter les pratiques aux enjeux locaux
Les bios et la consommation d’énergie ?  [est-ce que le bio consomme plus ou moins d’énergie, est-ce que ça 
change quelque chose sur cette question?]
Travailler sur le transport, les intrants
Travailler sur la préservation de la biodiversité
Chambre d’agriculture à solliciter. Elle a l’expertise, elle est en capacité de faire des études de sol 
(changement de pratiques), expériences. (exemple de la convocation de la chambre d’agriculture et 
d’agriculteurs en Indre et Loire  qui a généré des changements de pratique ( vers un conventionnel plus 
maîtrisé)

Objectifs :

Rappel scénario remis au travail:
20 GWh

Table 1 : 40 GWh
Table 2 : 0 GWh
Table 3 : 40 GWh
Table 4 : 20 GWh
Table 5 : 20 GWh

Moyenne : 24 GWh, soit 120 % 
du scénario remis au travail
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favoriser les circuits courts
stopper l’agriculture industrielle
développer des cultures qui s’adaptent à nos besoins (isolation chanvre par exemple)
Actions:/

Transport Diagnostic :
Pas assez de moyens de transport (bus, car, train) / problème de dessertes
Des participants trouvent que les objectifs ou actions sont utopiques
Manque de volonté de la SNCF
Terrain dispo au niveau de la zone d’activité de Lathus → proposition de créer une zone de stockage (mais 
2030 est-ce réalisable ?
Véhicule électrique qui tracte Van ou remorque ? Economie d’énergie ? Privilégier le covoiturage
Attention aux SUV électriques
Les voies ferrées ? Les trains s’arrêtent à nouveau à Lathus
Sur une même commune, 20 personnes travaillent à l’hôpital, mais pas de possibilité de covoiturage, car pas 
les mêmes horaires
Covoiturage compliqué

Enjeux :
/

Objectifs :
Réhabilitation de la ligne Poitiers/ Limoges
Augmentation du fret
Ligne TER Poitiers/Limoge (gare Lussac et Montmorillon)
travail sur la communication
Déplacement interne, déplacement doux, réaménager les centres-bourgs
Attirer les gens dans les bourgs (il y a des maisons inhabitées dans les centres-bourgs
[développer le]Covoiturage
[développer l’usage du ]vélo

Actions :
Voiture en libre service ? Pas de consensus
Les actions concernent l’EPCI non les communes

Rappel scénario remis au travail:
170GWh

Table 1 : 60 GWh
Table 2 : 10 GWh
Table 3 : 110 GWh
Table 4 : 120 GWh
Table 5 : 60 GWh

Moyenne : 72 GWh , soit 42 % 
du scénario remis au travail
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[mettre en place un ]Site internet
proposition de créer une zone de stockage

global Diagnostic: Pourquoi la production nucléaire n’est pas prise en compte ? Il y a de quoi alimenter tout le 
territoire.
Le nucléaire devrait être pris en compte
Ne pas tenir compte du nucléaire est honteux. La centrale peut fournir largement de l’énergie à l’ensemble du 
territoire.

Enjeux:/

Objectifs:/

Actions :
Volonté de confier aux politiques les actions sur la maîtrise de l’énergie

Rappel scénario remis au travail:
370 GWh

Table 1 : 200 GWh
Table 2 : 100 GWh
Table 3 : 340 GWh
Table 4 : 225 GWh
Table 5 : 120 GWh

Moyenne : 197 GWh, soit 53 % 
du scénario remis au travail

Ces éléments sensibles vont contribuer à alimenter le plan d’action qui émergera de l’étude. 

Le scénario moyen qui ressort de ces ateliers est un scénario de réduction des consommations d’énergie de 197 GWh à l’horizon 2030. C’est un 
scénario qui revoit le scénario de travail à la baisse. 
Cela dit, l’objectif est de mettre le territoire en mouvement afin qu’il puisse être moteur sur ces sujets, plutôt que de subir les évènements. Dès lors, 
tout en gardant une vigilance sur des indicateurs quantitatifs de réduction d’énergie pour les années à venir, la transition énergétique sur les sujets 
estimés comme faisant consensus peut se structurer ou poursuivre la structuration entamée.

Les secteurs agricoles et industriels sont fortement mis à contribution (à hauteur de leur potentiel). 
Concernant l’isolation des bâtiments, du résidentiel et du tertiaire, la question des ordres de grandeur est soulevée. En effet, lors de la présentation de 
l’atelier, les ordres de grandeurs de 20 GWh sont remis en question pour la carte d’action éolien. Finalement, il y aura eu confusion entre les GWh 
( million de kWh) et les TWh (milliard de kWh). 
Sur la question du transport, la question du « qui peut faire quoi » est sous-jacente aux échanges.

Quelques retours complémentaires sur l’atelier :
Il y a une impression de déjà vu pour les participants par rapport à l’atelier de juin
Des participants estiment avoir manqué de temps pour traiter tous les sujets (sur le résidentiel/tertiaire seul le résidentiel a pu être évoqué).
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Des participants estiment que les actions d’énergie sont peu explicite sur certains points (exemple des économies d’énergie dans le domaine industriel).
Solagro a été peu sollicité pour apporter les éclairages utiles sur ces mêmes actions.

En complément, voir la carte de synthèse des spatialisations ci-après     :  
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Synthèse des commentaires sur la spatialisation des actions de production d’énergies renouvelables     :  

Secteurs Remarques Engagement de la spatialisation du 
scénario

hydroélectricité Diagnostic :
Sensibilité sur le domaine de l’hydraulique ancré au niveau historique sur le territoire (anciens 
moulins)

Enjeux :
Possibilité d’équiper des petits ouvrages existants
Actions à valoriser
Inquiétude changement climatique (été 2022)
Préservation des seuils existants
Projets répartis entre la vallée de la Vienne et la vallée de la Gartempe

Objectifs :
Optimisation des ouvrages

Action:
Micro-hydraulique

Rappel scénario remis au travail: 20 GWh
Table 1 : 20 GWh
Table 2 : 10 GWh
Table 3 : 20 GWh
Table 4 : 20 GWh
Table 5 : 0

Moyenne :  14 GWh soit 70 % du scénario 
remis au travail

Solaire photovoltaïque 
et solaire thermique

Diagnostic :
Ombrière solaire : projet solaire à côté de Civaux (sur ancienne carrière)
Maisons sur le territoire avec ardoise, tuile
Attention, fermes qui disparaissent
Projet St Pierre de Maillet déjà en étude (pourquoi réfléchir à des projets sur parking si beaucoup de 
projet au sol?)

Enjeux :
pas d’accord sur le fait d’utiliser de la terre agricole pour implanter du photovoltaïque
Le photovoltaïque en milieu agricole fait débat, sur une surface faible ça pourrait être intéressant
Augmentation de rendements sous photovoltaïque en agrivoltaïsme ?
Concentrer les nuisances à un endroit
Accord sur les ombrières sur parking
Contre le photovoltaïsme au sol
On valorise les toitures et les zones artificialisées en priorité

Rappel scénario remis au travail: 75 GWh
Table 1 : 60 GWh
Table 2 : 45 GWh
Table 3 : 20 GWh
Table 4 : 60 GWh
Table 5 : 60 GWh

Moyenne : 49 GWh soit  65 % du scénario 
remis au travail
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Solaire thermique très efficace. Question du coût ? (Aujourd’hui entre 6000€ et 8000€ pour du 
chauffage solaire)
Artisan locaux / Economie circulaire
Echelle de rentabilité des projets solaires→ quelle gouvernance à mettre en place ?
Ombrière solaire paraît plus cohérent : il faut trouver les places de parking / tous les supermarchés
Agrivoltaïsme est-ce une solution ? Quelle culture possible sous les panneaux ? Quel impact 
paysager ? Panneaux pour survivre dans les fermes (quelles surfaces pour complément de revenu ? 
De 10h à 15ha. Avantage car zone facile à encadrer. Vigilance du mitage. => Agrivoltaïsme Ok pour 
complément de revenu mais de petite taille (bocage comme masque visuel)

Objectifs :
Solaire thermique sur les logements
solaire photovoltaïque sur les délaissés plutôt que sur terres agricoles
Priorité des zones industrielle/Activité, bâtiments communaux et hangars agricoles
Priorité pour les toitures individuelles/ maisons de particuliers
Chauffe-eau solaire en toiture (demandé sur une deuxième tablée)
Les centrales photovoltaïques en zone Naturelle et Agricole ne pourront pas être à proximité des 
habitations et qu’elles devront permettre le maintien de l’activité agricole avec le cas échéant une 
adaptation des modèles de culture ou d’élevage.
Prioritairement sur les surfaces artificialisées
panacher le solaire PV sur les bâtiments publics
Toutes les zones de ville (parkings)

Action :
10 000 maisons avec chauffe-eau solaire
7700 places de parking avec ombrière
Subvention sur le solaire thermique ?

Eolien Diagnostic :
Moratoire du Conseil départemental de la Vienne
Sur le département : 175 éoliennes installées / 350 éoliennes en projet
Débat : demandes/besoins de plus en plus importants en électricité. Donc on a besoin de projets 
éoliens (développement mixité énergétique)
Problèmes visuels / beaucoup de projets déjà en marche ou en cours d’instruction
Distance de 500m des habitations
expérience personnelle : vallée Gartempe « magnifique balade »/ Quand il voyage, parfoisl’éolien ne
le choque pas lorsqu’il n’y a pas d’habitation
A 700m : bruit, flash la nuit, perturbation réseaux téléphonique

Rappel scénario remis au travail: 20 GWh
Table 1 : 1 barrée sur tout le territoire
Table 2 : 0 GWh
Table 3 : 1 barrée sur tout le territoire
Table 4 : 4 barrées sur des zones
Table 5 : 1 barrée sur tout le territoire, 2 
barrées sur des zones

Moyenne : 0 soit 0 % du scénario remis au 
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Suivi des mortalités d’oiseau ?
Manque de représentation des plus jeunes
« on a donné »
Ressource en vent fait débat, ainsi que la notion de bruit (bruit résiduel, notion de lissage, paysage 
sonore dans le SCoT)

Enjeux :
assez (trop) d’éolien sur le territoire, volonté d’aller sur d’autres énergies renouvelables
Faire un travail plutôt sur les économies d’énergie avant de développer des projets éoliens
Pas de nouvelles éoliennes dans les vallées de la Gartempe, Vienne, Benaize, Asse et Petite et 
Grande Blourde
Co-visibilité du patrimoine
Co-visibilité : rapport d’échelle quand on s’inscrit dans une unité paysagère
Eolien possible le long d’infrastructures de réseaux mais en fonction du patrimoine existant et de la 
co-visibilité et en tenant compte des rapports d’échelle
La distance des éoliennes par rapport aux habitations est de 500 mètres lorsqu’elles faisaient 120 à 
150 m et 2,5 MW. Maintenant on est plutôt à 230 m et 4,5 MW avec un bruit plus important. On 
pourrait porter la distance minimale à 1 000 m
Surplomb des vallées
Répartition régionale

Objectifs :
Pas plus d’éoliennes
Porter les distances minimales à 1000m des habitations
Pas d’équipements industriels dans les zones sauvages, bocages
Effacement balisage lumineux
Classement de la vallée de la Gartempe
Classement de la vallée de la Vienne

Action:
On pourrait porter la distance minimale à 1 000 m

travail

Bois énergie Diagnostic :
Pourquoi exporter du bois ? En quoi est-ce que ça économise de l’énergie ?
Pas de potentiel en bois énergie forestier
Bois un peu partout
Des quantités de bois qui partent en Haute-Vienne

Rappel scénario remis au travail: 30 GWh
Table 1 : 10 GWh
Table 2 : 20 GWh
Table 3 : 20 GWh
Table 4 : 30 GWh
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Problème de voisinage (filtre de cheminée?)
Émission de particules

Enjeux :
Proximité avec les scieries ?
Débat entre bois de bosquet et bois de haie
Impact paysager des coupes de haies : repousse et replanter
Consommation locale du bois → donne une bonne gestion des bois et des haies
Vigilance au changement climatique
Des conditions sanitaires doivent être remplies
Changement d’équipement pour la qualité du voisinage [qualité de l’air, qualité du relationnel]

Objectifs :
Développer une filière bocagère
Utiliser le bois localement
Il faudrait lancer une filière bois ? Chauffage / Construction

Action :
13 chaufferies au bois de 0,3MW chacune
Partage d’actions entre logements individuels et les chaudières collectives

Table 5 : 20 GWh

Moyenne :  20 GWh soit 66 % du scénario 
remis au travail

Biogaz Diagnostic :
Pas de consensus sur le biogaz
Dépend de l’origine des produits méthanogène
Conduite de gaz le long de la N147
2 centrales dans la Vienne
Il faut que ce soit encadré (avis réservé → distance)

Enjeux :
Ne pas utiliser des ressources/cultures destinées à la consommation humaine
Volonté de mettre uniquement les déchets/les effluents
Interdiction des cultures dédiées ?
Déchets d’abattoir
Refus de grosses installations / Refus des projets biogaz (transports, changement d’activité et 
culture…)
Pas en zone de culture, mais en zone d’élevage
En période de pénurie alimentaire créer des cultures juste pour la méthanisation n’est pas cohérent

Rappel scénario remis au travail: 25 GWh
Table 1 : 20 GWh
Table 2 : 10 GWh
Table 3 : 1 barrée sur tout le territoire
Table 4 : 20 GWh
Table 5 : 0

Moyenne :  10 GWh soit  40 % du scénario 
remis au travail
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Flux transport / pollution
Problème de vent : paysage olfactif
Déchets ménagers ? Ramassage pour mettre dans les digestats
Risque d’appauvrissement de la terre si les déchets verts ne vont pas en terre / les digestats sont 
recyclés en terre.

Objectifs:

Action:
un acteur le Simer en raccordement sur le réseau de gaz naturel

Géothermie, 
chaleur/environnement

Diagnostic :
potentiel en géothermie (sonde/nappe) à employer
Faisable mais manque d’artisan (sous l’eau)

Enjeux:
Equipement des logements neufs

Objectifs :
1700 logements équipés en pompe à chaleur sur tout le territoires

Action :

Rappel scénario remis au travail: 30 GWh
Table 1 : 20 GWh
Table 2 : 30 GWh
Table 3 : 50 GWh
Table 4 : 20 GWh
Table 5 : 0

Moyenne : 24 GWh soit 80 % du scénario 
remis au travail

Total Diagnostic: /

Enjeux:/

Objectifs: /

Action: /

Rappel scénario remis au travail: 200 GWh
Table 1 : 130 GWh
Table 2 : 115 GWh
Table 3 : 110 GWh
Table 4 : 150 GWh
Table 5 : 80 GWh

Moyenne : 117 GWh soit 59 % du scénario 
remis au travail

A la fin de l’acte 2 des participants ont partagé leur fatigue vu l’intensité de l’atelier à la fois sur le contenu et sur les affects mis en jeu.
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En complément, voir la carte de synthèse des spatialisations ci-après     :  
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 Acte 3 : imaginer un paysage du futur idéal 

La troisième et dernière partie de l’atelier a permis aux participants d’imaginer individuellement, leur paysage futur désirable à partir des outils de 
dessin, photo-montage et récit mis à leur disposition. Le partage collectif de ces productions a été proposé sur la base du volontariat. Peu de retours se 
sont fait en plénière. A la place des participants avaient besoin de partager leur ressentis et leurs désirs suite à l’atelier. Voici les notes prises lors de ces 
retours :

Retour 1 :
La personne n’a pas très bien compris les objectifs de l’atelier. Ce qui l’intéressait c’était de parler de comment on protégeait le paysage, comment on 
le mettait en valeur. Trop de sujets à discuter, l’importance de discuter les vignettes et les gommettes a pris trop de temps et n’a pas laissé le temps de 
discuter d’éléments plus structurels. Volonté d’avoir une dynamique de développement économique sur le territoire : envie d’en discuter.

Retour 2 :
Envie d’avoir une garantie qu’en 2030 le paysage ressemble à ce qu’ils ont dit là ce soir, que ce qu’ils ont dit soit pris en compte. => réponse d’une 
personne : une partie du PLUi pourrait provenir du plan de paysage, le plan de paysage n’est pas un document opposable mais cela peut être transposé 
dans le PLUI. (traité en phase 4 en lien avec les docs d’urbanisme).

Réponse complémentaire : Question des haies : volonté de les préserver dans le PLUi. Il y a d’autres choses qu’ils veulent protéger, la question c’est 
comment on l’intègre du plan de paysage au PLUi.

Puis un participant à donner à voir une photo qui lui parlait de ce qu’il aimerait voir en 2030 comme paysage. D’autres ont donné leur production à la 
fin de l’atelier .
C’est un travail de production personnel. Il permet à la fois de ré-ouvrir l’imaginaire après la phase 2 tournée vers le technique, le débat, les freins... 
tout en permettant à chacun.e d’exprimer ce qui n’aurait pas pu l’être dans les phases précédentes.
Cette partie n’a pas vocation à être présentée de manière exhaustive. Voici néanmoins pour clôturer ce compte-rendu (avant les annexes) quelques 
exemples de productions. 

Les quelques productions que vous allez découvrir ci-après, ont été sélectionnées avec l’intention de donner à voir la diversité des supports 
d’expression et des imaginaires. De fait, toute les productions montrées ici ne reflètent pas l’entièreté du travail de  leurs auteurs.
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………………………….

2030 : toutes les routes sont des petites routes avec des beaux arbres / bocage vieillissant le long de la route (pour faire du vélo électrique à l’ombre) 

………………………….
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2030,
Il est 7 heure,
je mords dans ma tartine beurrée sur le bon pain de la supérette approvisionnée par le boulanger du Blanc. Par la fenêtre je vois une biche et son faon 
qui courent sur le bord du Salleron. Sur l’îlot des vaches paissent paisiblement.
Je vais bientôt prendre ma bicyclette pour aller à la Trimouille faire des courses.
En passant, mes voisins anglais m’apportent les œufs de leurs poules. Au loin de petits nuages se détachent dans le ciel, me rappelant que la centrale de
Civaux est en action.
Le soleil fait fonctionner les panneaux photovoltaïques de la toiture à mesure qu’il se lève.
Midi, le four à vapeur m’a permis de préparer un bon déjeuner. Bientôt la postière va me livrer les produits introuvables à Montmorillon ou même à 
Poitiers ; pourquoi prendre la voiture et faire des kilomètres ?
Cet après-midi, il faut couper le bois pour qu’il sèche le temps nécessaire...

………………………….
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Sur la photo suivante, il s’agit d’un rassemblement de production de plusieurs personnes différentes  :
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………………………….
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ANNEXES

ANNEXE 1     : Synthèse des échanges tablée par tablée. Point de vue des co-animateurs et co-animatrices   
Il a été demandé aux co-animateurs et co-animatrices de partager en quelques points les moments forts de l’animation, les points saillants des débats. 
S’ils n’avaient dû retenir que quelques points des échanges quels seraient-ils ? 

Table 1 : 
- Acte 1 difficile à amorcer. Plusieurs personnes ont questionné l’utilité de la première partie. Difficile à mettre en lien avec la seconde et troisième 
partie
retour sur l’essentiel de ce qu’ont partagé les participants :
- résidentiel et tertiaire : perception de qu’il est possible d’économiser peu évidente. La moitié des efforts est centrée sur les éco-gestes
- (industrie) intitulé trop vague. La tablée ne se trouve pas concernée par cette thématique sur le territoires
- (agriculture) la formulation de la fiche est imprécise. Cibler des actions ? Vrai intérêt pour cette thématique
- (transport) sensibilité à la question du ferroviaire (fret et voyage). Sensibilité sur les trajets domicile travaillent
- (hydro-électricité) sensible à la micro-hydraulique (ancrage historique + potentiel des moulins)
- (solaire) clarifier la fiche : qu’est-ce qui est du ressort du chauffe-eau solaire et du photovoltaïque ? Appétence pour la question du solaire. Plus de 
sensibilité au chauffe-eau solaire qu’au photovoltaïque.
- (éolien) opposition franche
- (bois énergie) pas d’appétence particulière sur la question du bois énergie par rapport aux ressources existantes
- (biogaz) valoriser uniquement les déchets. Tablée mitigée
- (géothermie) peu de potentiel pour la géothermie profondeur
- énergie difficile à impulser au départ. Beaucoup plus facile lors de l’acte 2.
- Point de vigilance : remarque de la tablée : pourquoi ne prend on pas le nucléaire en compte ? Cela fausse le débat

Table 2 : 
- Acte 1 : groupe actif mais avec une connaissance plutôt limitée de l’ensemble du territoire (très axés sur l’Est du territoire)
- Acte2, maîtrise de l’énergie : peu d’ambition sur la maîtrise de l’énergie « on ne peut rien faire sur les transports » « il faut les voitures individuelles »
- Acte 2, énergies renouvelables : gros débat sur l’agrivoltaïsme. Consensus sur le sujet de l’éolien
- Sur la question de la spatialisation des actions : très difficile. Les actions sont toutes positionnées à l’échelle du territoire entier : « on ne décide pas 
pour les autres »
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- malgré l’attention donnée à la distribution de la parole : 2 personnes ont beaucoup pris la parole. 1 personne s’est mise en retrait dès le début du fait 
de la non-prise en compte du nucléaire.

Table 3 : 
- grandes délégations des décisions d’économies d’énergies auprès des instances politiques
- freins sur les paysages (habitats) et autres
- volonté d’utiliser les espaces déjà urbanisés
- lien entre Acte 1 et Acte 2 à revoir
- méconnaissances de certains secteurs d’activité/énergie
- écoute des participants
- frustration des animateurs car pas possibilités de montrer des exemples ailleurs

Table 4 : 
- résidentiel et tertiaire : avoir une ambition forte du territoire pour favoriser les économies d’énergies dans ces domaines
- transport : favoriser le covoiturage et le renforcement de la ligne TER
- éolien acceptable seulement le long des infrastructures de réseau s’il y a une prise en compte des covisibilités, pas de patrimoine et des rapports 
d’échelle [pris en considération]
- photovoltaïque en secteur agricole : qualité du projet agricole (notamment pour contribuer à maintenir l’élevage). Photovoltaïque sur bâti et zones 
artificialisées : à favoriser au maximum

Table 5 :
- pas d’éolienne sur les 2 vallées ou/et deux territoires
- sur les photovoltaïques : zone urbanisées déjà imperméables [ photovoltaïque à favoriser sur les zone urbanisées déjà imperméabilisées]. Vigilance 
zone agricole : petites unités mais mitage potentiel
- beaucoup de remises en cause des chiffres et des leviers d’action
- frileux sur le résidentiel et tertiare (beaucoup de débat) ainsi que sur l’agricole.
- letransport de personnes est une catégorie plus ambitieuse
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ANNEXE 3     : photo des résultats cartographique tablées par tablées   
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ELABORATION D’UN PLAN PAYSAGE  ET SON VOLET TRANSITION ENERGETIQUE 

Communauté de communes Vienne et Gartempe

Synthèse compressée de l’Atelier 

Spatialisation de la transition énergétique – Outil ETAPE Paysage

atelier du 21 septembre 2022
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Le compte-rendu de l’atelier de spatialisation de la transition énergétique est un document qui est le plus exhaustif possible afin de donner à voir la 
diversité du contenu des échanges d’un atelier de 4h mené sur 5 tablées. Cela en fait un document de plus de 35 pages.

Pour une facilité de lecture et d’appropriation, la CCVG a souhaité en avoir une synthèse compressée. 
Pour compléter cette synthèse minimaliste, nous vous recommandons d’aller jeter un œil sur les 2 cartes résumant les choix de spatialisation (page 17 et page 24) , 
ainsi que l’ANNEXE 1 (Synthèse des échanges tablée par tablée. Point de vue des co-animateurs et co-animatrices, pages 33 et 34) ). Cela devrait vous
permettre d’avoir un regard global, synthétique et néanmoins contrasté.

Voici donc ce qui peut être retenu, thématique par thématique : 

Maitrise de l’énergie

Résidentiel-tertiaire Des interrogations :
- sur la possibilité de trouver des professionnels. Comment faire venir des entreprises sur le territoire ?
- sur le financement : qui finance ? Comment donner les moyens de faire les travaux de rénovation ?
Le besoin de communiquer sur ce qui existe est identifié.
Les éco-gestes soulèvent des questions de liberté individuelle et de tarification adaptée.
Action à mener : développer une filière chanvre/laine sur le territoire.

Industrie Il y a des questionnements sur ce qui est déjà entrepris par les industries, les grands magasins...
L’envie que l’artisanat soit intégré sur ces questions également.
Un exemple de l’économie circulaire local est présenté : la matériauthèque éphémère à Lussac.
Des idées émergent :
- création de partenariat ressources/déchets
- développer une filière chanvre/laine sur le territoire : création d’emplois/ nouvelle activité économique

Agriculture Il y a un intérêt significatif sur cette thématique.
La question des dispositifs incitatifs est posée.
Une ferme de référence est indiquée à Clermont-Ferrand.
Des orientations sont partagées telles que : adapter les pratiques aux enjeux locaux, travailler sur le transport, les intrants, 
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la préservation de la biodiversité.
Il est demandé que la chambre d’agriculture soit sollicitée. Elle a l’expertise, l’expérience, elle est en capacité 
d’accompagner des changements de pratiques.
Des objectifs ont été indiqués tels que : favoriser les circuits courts, stopper l’agriculture industrielle ou développer des 
cultures qui s’adaptent à aux besoins des habitants (isolation chanvre par exemple).

Transport Il est identifié qu’il n’y a pas assez de moyens de transport (bus, car, train) et des problèmes de dessertes.
Le covoiturage questionne sur sa faisabilité (possibilité de coordination des horaires des salariés au sein d’une même 
entreprise?). Comment le développer ?
Il est reproché à la SNCF de manquer de volonté. Comment faire changer les choses ?
Pour le transport de marchandise, une proposition de création d’une zone de stockage émerge sur un terrain disponible au 
niveau de la zone d’activité de Lathus.

L’urbanisme est évoqué sur cette thématique, en particulier : il y a des maisons inhabitées dans les centres-bourgs. 
Comment attirer les gens dans les centres-bourgs, besoins de les réaménager pour développer les déplacements doux.

La réhabilitation de la ligne Poitiers/ Limoges fait consensus.
La contribution à l’augmentation du fret est également perçu comme une solution envisageable.

Un travail sur la communication est à imaginer, pourquoi pas avec la mise en place d’un site internet ?

Si les voitures en libre service ne font pas consensus, développer l’usage du vélo l’est.

Global Le fait que le nucléaire ne soit pas pris en compte dans le travail est questionné. 
Cette production remet notamment en question, pour quelques participants, la nécessité de faire des économies d’énergie. 
Sur une tablée, il est souhaité de confier aux politiques les actions sur la maîtrise de l’énergie.
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Energies renouvelables

Hydroélectricité S’il y a une question sur le potentiel quantitatif, les participants montrent une sensibilité aux ouvrages en place, ancrés 
historiquement (anciens moulins…) et de petit calibre (micro-hydrolique).
Des actions de rénovation sont souhaitées, même s’il y a une vigilance sur les niveaux d’eau, du fait du changement 
climatique

Photovoltaïque et solaire 
thermique

Une opposition marquée sur l’usage des terres agricole (et une confusion avec l’agrivoltaïsme). Ou sur les terres boisées.
L’agrivoltaïsme est questionné (quel rendement sous les panneaux ?). Ainsi que  l’apport économique que cette énergie 
génère pour « la survie des fermes »

Les ombrières sur parking font consensus, ainsi que les panneaux sur bâti.
La priorité est donnée à l’installation sur surface artificialisée (consensus)
Des participants sont vigilant au mitage des installations.
Proposition de limiter la surface des installations (10Ha ? 15Ha ?) pour s’assurer que cela reste seulement un élément de 
maintien de activité agricole. 
Pas de rejet du Photovoltaïque en tant que tel.

Eolien Il est demandé l’arrêt de nouvelles installations (économies d’énergies, développement d’autres outils de production).
4 tablées sur 5 expriment ne plus vouloir d’éoliennes sur l’ensemble du territoire.
Des secteurs ont été particulièrement ciblés : les vallées de la Gartempe, de la Vienne, de la Benaize, de l’Asse et Petite et 
Grande Blourde, où un classement pourrait être réalisé.
Pas d’équipements industriels dans les zones sauvages, bocages

Quelques idées d’intégration paysagère ont également été énoncées :
- covisibilité et intégration en rapport aux hauteurs de mâts
- intégration aux reliefs et boisements.
- développer des haies ?
- éloigner des habitations, porter la distance minimale à 1000m
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L’effacement du balisage lumineux est également évoqué

Bois énergie Ici aussi une vigilance aux effets du changement climatique est signalée. Si le potentiel de bois forestier paraît faible, celui 
du bois de haie a été mis en valeur à plusieurs reprises.
Néanmoins, les émissions de particules fines des systèmes de chauffage a été avancée avec une demande à ce que les 
conditions de qualité de l’air soient remplies.
Des enjeux de proximité sont soulevés (notamment pour une meilleur gestion des bois), avec une utilisation du bois en 
local, et peut-être un travail à rapprocher des scieries ?

Une considération est apportée à l’impact paysager des coupes de haies : gérer la repousse et replanter
Développer une filière bois (bocagère) est revenu sur plusieurs tablées.

Biogaz Il n’y a pas de consensus sur le biogaz. 2 tablées l’ont rejeté, sur l’ensemble du territoire ou sur une unité paysagère.
Ce qui frotte ce sont les conflits d’usage des terres agricoles (cultiver pour se nourrir ou pour produire de l’énergie?), ainsi que la question 
des transports que cela génère

Lorsque le biogaz est validée sur une tablée, il est conditionné à une alimentation exclusive par des déchets/des effluents. Et une proximité 
avec les lieux d’élevage plutôt que les espaces de cultures.

Un acteur local est identifié :  le Simer

Géothermie/ chaleur 
environnement

Energie plutôt consensuelle. Avec un potentiel que les participants souhaitent voir se développer. Un frein est identifié : le 
nombre d’artisans disponible pour réaliser cela. Les maisons neuves sont particulièrement ciblées.

Global /
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